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Date: 24 janvier 2011 
 

Objet: Jury/ étape 1  (14 et 15 septembre 2010) 
 

Lieu : Arrondissement de Saint-Laurent 
 
Personnes présentes : 
 

• M. Serge Robidoux, architecte, division Projets- Nouvelle bibliothèque et Complexe sportif 
• M. Patrick Igual, chef de division- Culture, Sports et Développement social 
• M. Richard Garneau, commentateur sportif 
• M. André Potvin, professeur titulaire à l’Université Laval 
•   M. Normand Pratte, architecte associé, Michel Dallaire et Associés 
• M. Mathieu Morel, architecte associé, Côté Chabot, Morel, architectes 
• Mme Isabelle Séguin, architecte du paysage, Le Groupe Séguin, Lacasse in. 
• Mme Suzanne Lasnier, architecte, CCU de l’arrondissement 
• Caroline Dubuc, Design Montréal, observatrice 
• Mme Louise Amiot, architecte, conseiller professionnel 
 
 
1. MOT DE BIENVENUE 
 
 
2. FONCTIONNEMENT DU JURY 
 
 • Le conseiller professionnel présente le mode de fonctionnement du jury, tel que décrit au 

Règlement.  Il remet la grille d’évaluation par équipe et cumulative. 
 
  Il présente les critères d’évaluation énoncés dans le Règlement : approuvé à l’unanimité. 
 
  Élection du/ de la présidente 
  M. Richard Garneau est élu à l’unanimité. 
 
 
3. RAPPORT DE CONFORMITÉ 
 
 • Le conseiller professionnel présente le rapport de conformité (se référer à l’annexe). Le jury 

accepte les vingt (20) candidatures déposées. La notation s’ajustera pour les candidatures 
présentant moins de projets que demandé.  

 
  Toutes les équipes ont présenté des équipes pluridisciplinaires. 
  Toutes les équipes ont déposé à la date et l’heure précisées au règlement. 
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4. ÉVALUATION  
 
 • Première ronde d’évaluation 
  Le jury procède à une première ronde d’évaluation, critère par critère, et élimine les candidatures 

non pertinentes; cinq (5) équipes sont retirées de la sélection en raison du manque d’expérience 
dans le domaine sportif et de l’envergure des réalisations présentées. 

 
 • Deuxième ronde d’évaluation 
  L’évaluation porte sur les candidatures suivantes : 
  - Architem/MJMA/WAA, architectes en consortium 
  - ARCOP/Éric Pelletier/Labonté Marcil, architectes en consortium 
  - Dan Hanganu + Birtz Bastien Beaudoin Laforest, architectes 
  - ACDF* architecture (Allaire Courchesne Frappier architectes) + Cardin Ramirez Julien, arch. 
  - Cardinal Hardy/St-Gelais Montminy, architectes 
  - Saia Barbarese Topouzanov/Hudon Julien Croft associés architectes 
  - Affleck + De la Riva/Cannon Design 
  - Atelier VAP/Marc Mimram, arch. ing., et Axor Experts-Conseils inc. 
  - Daoust Lestage inc. 
  - Provencher Roy, Poirier Fontaine architectes 
  - Martin Marcotte/Beinhaker Architectes et Rubin & Rotman associés 
  - Lapointe Magne et Associés/L’OEUF 
  - FABG Lemay, architectes 
  - AEdifica-Nature humaine 
  - Saucier + Perrotte Architectes- Hughes Condon Marler, arch. 
 
  De ces quinze (15) équipes, neuf (9) sont retenues en fonction des critères: 
  - Architem/MJMA/WAA, architectes en consortium 
  - Saia Barbarese Topouzanov/Hudon Julien Croft associés architectes 
  - Saucier + Perrotte Architectes- Hughes Condon Marler, architectes 
  - Dan Hanganu + Birtz Bastien Beaudoin Laforest, architectes 
  - ACDF* architecture (Allaire Courchesne Frappier architectes) + Cardin Ramirez Julien, arch. 
  - Daoust Lestage inc. 
  - Lapointe Magne et Associés/L’OEUF 
  - Affleck + De la Riva/Cannon Design 
 
  Le jury complète les grilles d’évaluation, critère par critère; la sélection finale est : 
  - Saucier + Perrotte Architectes- Hughes Condon Marler, architectes 
  - Saia Barbarese Topouzanov/Hudon Julien Croft associés architects 
  - Affleck + De la Riva/Cannon Design 
  - Lapointe Magne et Associés/L’ŒUF 
 
  Réf : Grille cumulative sur page suivante. 
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5. GRILLE D’ÉVALUATION CUMULATIVE   
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Note  Rang 

Pondération  10 15 20 15 20 20   

Équipes  :         

1.    ARCHITEM/ MJMA/ WAA, 
architects en consortium 

      78.5  

2.    ARCOP/Éric Pelletier/Labonté 
Marcil, architectes en consortium 

      72.5  

3.   Dan Hanganu Birtz Bastien 

 Beaudoin, architectes 

      76.5  

4.   RFA-DESSAU- PP       41.0  

 5.   ACDF* architecture (Allaire 
Courchesne Frappier architectes) + 
Cardin Ramirez Julien, architectes 

      73  

6.   Cardinal Hardy/St-Gelais Montminy, 
architectes 

      76.5  

7.   Saia Barbarese Topouzanov/Hudon 
Julien Croft associés architectes 

      87 2 

 8.   L’Équipe AFFLECK + DE LA 
RIVA/Cannon Design 

      83.5 3 

 9.   Atelier VAP en collaboration avec 
Marc Mimram, arch. ing. et Axor 
Experts-Conseils inc. 

      65.5  
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ÉQUIPES: (suite)          

10.   Daoust Lestage inc.       69  

11.  PBKA/ ZAS, architectes en 
consortium 

      70  

 12.  Pierre Thibault, architecte, Roche 
Gr. Conseil Ltée, Douglas Consultants 
et Martin Roy associés 

      64.5  

13.   Provencher Roy, Poirier Fontaine, 
architectes en consortium 

      79  

14.  Martin Marcotte/Beinhaker 
Architectes et Rubin & Rotman 
associés 

      65  

15.  Lapointe Magne et ass./L’OEUF       80 4 

16.  Le consortium FABG/LEMAY       72.5  

17.  La Grande Équip/Beaupré Michaud 

Architectes/ Werleman Guy McMahon, 
arch./ Marc Blouin, architecte 

      64.5  

18.   FA-BIG (Fugère architectes + 
Bjarke Ingels Group) 

      58.5  

19.   AEdifica- Nature humaine       67.5  

20.   Saucier + Perrotte Architectes- 
Hughes Condon Marler architects 

      89 1 
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6. GRILLE D’ÉVALUATION CUMULATIVE DÉTAILLÉE  
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Note  

 
 
 
Rang 

Pondération  10 15 20 15 20 20   

Équipes  :         
1.    ARCHITEM/ MJMA/ WAA, 
architects en consortium 

8 13.5 18 12.5  16 10.5 78.5  

2.    ARCOP/Éric Pelletier/Labonté 
Marcil, architectes en consortium 

8 11 12 10 16 15.5 72.5  

3.   Dan Hanganu Birtz Bastien 
 Beaudoin, architectes 

8 11.5 16 11 15 15 76.5  

4.   RFA-DESSAU- PP 6 7 0 6 11 11 41.0  

 5.   ACDF* architecture (Allaire 
Courchesne Frappier architectes) + 
Cardin Ramirez Julien, architectes 

7.5 10 13 10.5 16 16 73  

6.   Cardinal Hardy/St-Gelais Montminy, 
architectes 

8.5 12 13 10 16 17 76.5  

7.   Saia Barbarese Topouzanov/Hudon 
Julien Croft associés architectes 

8.5 14 17.5 14 17 16 87 2 
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Équipes: (suite) 

        

         
 8.   L’Équipe AFFLECK + DE LA 
RIVA/Cannon Design 

8. 12.5 17 13 16 17 83.5 3 

 9.   Atelier VAP en collaboration avec 
Marc Mimram, arch. ing. et Axor 
Experts-Conseils inc. 

7 10 14 9.5 13 12 65.5  

10.   Daoust Lestage inc. 7.5 5 14 10.5 16 16 69  

11.  PBKA/ ZAS, architectes en 
consortium 

7 12 13.5 10 14 13.5 70  

 12.  Pierre Thibault, architecte, Roche 
Gr. Conseil Ltée, Douglas Consultants 
et Martin Roy associés 

6 10 10.5 10.5 14.5 13 64.5  

13.   Provencher Roy, Poirier Fontaine, 
architectes en consortium 

8 12 13 14 15 17 79  

14.  Martin Marcotte/Beinhaker 
Architectes et Rubin & Rotman 
associés 

7 10 12 10 13 13 65  

15.  Lapointe Magne et ass./L’OEUF 8 12 16 12 17 15 80 4 

16.  Le consortium FABG/LEMAY 8 11.5 12 11 15 15 72.5  

17.  La Grande Équip/Beaupré Michaud 

Architectes/ Werleman Guy McMahon, 
arch./ Marc Blouin, architecte 

7 9 11 11 13 13.5 64.5  

18.   FA-BIG (Fugère architectes + 
Bjarke Ingels Group) 

7 8 10 7.5 13.5 12.5 58.5  

19.   AEdifica- Nature humaine 8 8 10.5 12 15.5 13.5 67.5  

20.   Saucier + Perrotte Architectes- 
Hughes Condon Marler architects 

9 14 18 13 17 18 89 1 
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7. SIGNATURES DES MEMBRES DU JURY 
 

Monsieur Serge Robidoux                                                  

Monsieur Patrick Igual   

Monsieur Richard Garneau   

Monsieur André Potvin   

Monsieur Normand Pratte   

Monsieur Mathieu Morel   

 Madame Isabelle Séguin   

 Mme Suzanne Lasnier   

  

 Date :    

 
  
 
 Rapport rédigé par : Louise Amiot, architecte, conseiller professionnel 


